[bookmark: punctaj-final][bookmark: competențele-urmărite]SUBIECTUL I 30 de puncte
A. Alegeți varianta corectă 6 × 3 p = 18 puncte
1. (3 p) Un raționament prin analogie pornește de la:
a) o regulă generală și ajunge la un caz particular;
b) asemănările dintre două obiecte sau fenomene și transferă o proprietate de la unul la celălalt;
c) analiza tuturor cazurilor unei clase;
d) o contradicție între două propoziții.

2. (3 p) Concluzia unui raționament prin analogie este, de regulă:
a) certă;
b) necesară;
c) probabilă;
d) imposibilă.

3. (3 p) Într-un raționament prin analogie, proprietatea care este transferată de la un obiect la altul se numește:
a) proprietate contradictorie;
b) proprietate transferabilă;
c) proprietate universală;
d) proprietate deductivă.

4. (3 p) Care dintre următoarele contribuie la creșterea tăriei unei analogii?
a) asemănările sunt irelevante pentru proprietatea transferată;
b) deosebirile sunt mai numeroase decât asemănările;
c) asemănările sunt relevante pentru proprietatea transferată;
d) concluzia este formulată cât mai general.

5. (3 p) O analogie este mai puternică atunci când:
a) asemănările sunt numeroase, clare și relevante;
b) există o singură asemănare superficială;
c) obiectele comparate sunt complet diferite;
d) concluzia este certă.

6. (3 p) O falsă analogie apare atunci când:
a) asemănările dintre obiectele comparate sunt numeroase și relevante;
b) concluzia este mai restrânsă decât premisele;
c) sunt încălcate în mod evident condițiile care fac analogia puternică;
d) există cel puțin două obiecte comparate.

B. Adevărat sau fals 4 × 3 p = 12 puncte
7. Un raționament prin analogie este un raționament nedeductiv.
8. Dacă două obiecte au o asemănare, putem transfera cu certitudine orice altă proprietate de la unul la celălalt.
9. Asemănările relevante pentru proprietatea transferată contribuie la creșterea tăriei analogiei.
10. Cu cât concluzia unei analogii face o afirmație mai largă, cu atât raționamentul este automat mai puternic.

SUBIECTUL II 30 de puncte
A. Identificarea structurii unei analogii 15 puncte
Citiți următorul raționament: Ana și Maria sunt colege de clasă. Ambele sunt pasionate de fotografie, participă la activități de voluntariat și citesc frecvent literatură contemporană. Ana participă în fiecare lună la un atelier de fotografie. Prin urmare, este probabil ca și Maria să participe în fiecare lună la un atelier de fotografie.
1. (3 p) Identificați cele două obiecte/persoane comparate.
2. (3 p) Identificați două asemănări dintre ele.
3. (3 p) Identificați proprietatea transferată.
4. (3 p) Identificați concluzia.
5. (3 p) Explicați de ce concluzia nu este certă.

B. Evaluarea tăriei unei analogii 15 puncte
Se consideră următoarea analogie: Laptopul A și laptopul B au aceeași marcă, aceeași generație de procesor, aceeași cantitate de memorie RAM și același tip de placă video. Laptopul A poate rula fluent un anumit program. Prin urmare, este probabil ca și laptopul B să poată rula fluent același program.
1. (3 p) Precizați două asemănări dintre obiectele comparate.
2. (3 p) Care este proprietatea transferată?
3. (3 p) Asemănările sunt relevante pentru proprietatea transferată? Argumentați.
4. (3 p) Raționamentul este, în opinia voastră, mai degrabă puternic sau slab?
5. (3 p) Menționați o informație suplimentară care ar putea crește gradul de probabilitate al concluziei.

SUBIECTUL III 30 de puncte
A. Compararea a două analogii 15 puncte
Analogia A Andrei și Mihai sunt colegi, au aceeași vârstă, practică același sport și ascultă aceeași muzică. Andrei participă săptămânal la activități de voluntariat. Prin urmare, probabil și Mihai participă săptămânal la activități de voluntariat.
Analogia B Andrei și Mihai sunt colegi, au aceeași vârstă și ascultă aceeași muzică. Andrei are o bicicletă roșie. Prin urmare, probabil și Mihai are o bicicletă roșie.
1. (3 p) Identificați proprietatea transferată în fiecare analogie.
2. (3 p) Care dintre cele două analogii este mai puternică?
3. (3 p) Explicați de ce asemănările din Analogia A sunt mai relevante pentru proprietatea transferată.
4. (3 p) Precizați care dintre asemănările din Analogia B sunt irelevante pentru concluzie.
5. (3 p) Explicați de ce o analogie poate avea premise adevărate și totuși să conducă la o concluzie slab susținută.

B. Construirea unui raționament prin analogie 15 puncte
Aveți următoarea situație: Vlad și Radu sunt colegi de clasă. Amândoi sunt pasionați de informatică, participă la concursuri de programare și urmăresc cursuri online de informatică. Vlad a început să învețe o nouă limbă de programare și a reușit să rezolve mai ușor problemele de algoritmică.
1. (3 p) Formulați două asemănări suplimentare care ar putea întări analogia.
2. (3 p) Indicați o proprietate care ar putea fi transferată de la Vlad la Radu.
3. (3 p) Formulați concluzia analogiei.
4. (3 p) Formulați o asemănare care ar fi irelevantă pentru proprietatea transferată.
5. (3 p) Explicați ce ar trebui să se schimbe în argument pentru ca analogia să devină o falsă analogie.

BAREM
SUBIECTUL I – 30 de puncte
A. Alegere multiplă 1. b – 3 p 2. c – 3 p 3. b – 3 p 4. c – 3 p 5. a – 3 p 6. c – 3 p
B. Adevărat/Fals 7. A – 3 p 8. F – 3 p 9. A – 3 p 10. F – 3 p

SUBIECTUL II – 30 de puncte
A. Structura analogiei
1. (3 p) Cele două obiecte/persoane comparate: Ana și Maria.
2. (3 p) Oricare două dintre:  sunt colege de clasă; sunt pasionate de fotografie; participă la activități de voluntariat; citesc literatură contemporană.
3. (3 p) Proprietatea transferată: participarea lunară la un atelier de fotografie.
4. (3 p) Concluzia: „Este probabil ca și Maria să participe în fiecare lună la un atelier de fotografie.”
5. (3 p) Concluzia nu este certă deoarece asemănările dintre Ana și Maria nu garantează că Maria are și proprietatea transferată. Raționamentul prin analogie oferă o concluzie probabilă, nu necesară.

SUBIECTUL II B – 15 puncte
1. (3 p) Exemple: aceeași marcă; aceeași generație de procesor; aceeași memorie RAM; același tip de placă video. Se acceptă oricare două.
2. (3 p) Proprietatea transferată: capacitatea de a rula fluent programul respectiv.
3. (3 p) Da. Asemănările sunt relevante deoarece caracteristicile tehnice ale laptopurilor au legătură directă cu posibilitatea de a rula programul.
4. (3 p) Raționament prin analogie relativ puternic/tare, deoarece asemănările sunt numeroase și relevante pentru proprietatea transferată.
5. (3 p) Exemplu: Cele două laptopuri au aceeași versiune a sistemului de operare și aceeași configurație software. Se acceptă orice informație suplimentară relevantă pentru capacitatea de rulare a programului.

SUBIECTUL III A – 15 puncte
1. (3 p) Analogia A: participarea săptămânală la activități de voluntariat.
Analogia B: deținerea unei biciclete roșii.
2. (3 p) Analogia A este mai puternică.
3. (3 p) În Analogia A, asemănările precum practicarea aceluiași sport, interesele comune și participarea la activități similare sunt mai apropiate de proprietatea transferată decât sunt caracteristicile comune din Analogia B de proprietatea „are o bicicletă roșie”. Criteriul central este relevanța asemănărilor pentru proprietatea transferată.
4. (3 p) În Analogia B, faptul că:  sunt colegi; au aceeași vârstă; ascultă aceeași muzică nu oferă un temei relevant pentru concluzia că Mihai are o bicicletă de aceeași culoare.
5. (3 p) Pentru că adevărul premiselor nu face ca proprietatea transferată să fie obligatoriu prezentă și la celălalt obiect. Într-un raționament prin analogie, concluzia rămâne probabilă.

SUBIECTUL III B – 15 puncte
1. (3 p) Exemple de asemănări suplimentare:  au niveluri apropiate de pregătire la informatică; rezolvă probleme de algoritmică de dificultate asemănătoare; participă la aceleași tipuri de concursuri.
2. (3 p) Exemplu: Radu va putea rezolva mai ușor problemele de algoritmică după ce va învăța noua limbă de programare.
3. (3 p) Exemplu: „Este probabil ca și Radu, având interese și pregătire asemănătoare cu Vlad, să rezolve mai ușor problemele de algoritmică după ce va învăța aceeași limbă de programare.”
4. (3 p) Exemplu: „Vlad și Radu poartă pantofi de aceeași culoare.” Această asemănare nu este relevantă pentru capacitatea de a rezolva probleme de algoritmică.
5. (3 p) Analogia ar deveni o falsă analogie dacă s-ar baza în mod evident pe asemănări nerelevante și s-ar ignora deosebiri importante pentru proprietatea transferată. De exemplu, dacă Vlad are experiență avansată în programare, iar Radu este începător, asemănarea privind faptul că sunt colegi nu ar constitui un temei suficient pentru transferarea proprietății.
Manualul numește falsă analogie situația în care sunt încălcate în mod intenționat și evident mai multe dintre condițiile unei analogii puternice.

Competențele urmărite Testul verifică progresiv: recunoașterea analogiei → identificarea obiectelor comparate → identificarea asemănărilor → identificarea proprietății transferate → formularea concluziei → evaluarea relevanței asemănărilor → aprecierea tăriei → identificarea unei false analogii → construirea unei analogii proprii. Am păstrat astfel criteriile din lecție: asemănările trebuie să fie numeroase, clare, importante și relevante pentru proprietatea transferată, iar concluzia trebuie să fie mai restrânsă decât ceea ce ar permite o generalizare excesivă.

