[bookmark: punctaj-final][bookmark: criteriul-central-al-testului]SUBIECTUL I 30 de puncte
A. Alegeți varianta corectă 6 × 3 p = 18 puncte
1. (3 p) Un raționament prin analogie are structura:
a) Dacă A are proprietatea P, atunci toate obiectele au proprietatea P.
b) A și B au mai multe asemănări relevante, A are proprietatea P, deci este probabil ca și B să aibă proprietatea P.
c) A are proprietatea P, B nu are proprietatea P, deci A și B sunt identice.
d) Toate obiectele din clasa A au proprietatea P, B aparține clasei A, deci B are proprietatea P.

2. (3 p) Care situație oferă cel mai puternic temei analogic?
a) Două telefoane au aceeași culoare, iar primul are o autonomie mare; se concluzionează că și al doilea are autonomie mare.
b) Două telefoane au aceeași marcă, același procesor, aceeași baterie, aceeași memorie și același sistem de operare; primul rulează foarte bine o aplicație, deci probabil și al doilea o va rula bine.
c) Două telefoane au aceeași husă; primul rulează bine o aplicație, deci și al doilea o va rula bine.
d) Două telefoane au același preț; primul are autonomie mare, deci și al doilea are autonomie mare.

3. (3 p) Care dintre următoarele slăbește cel mai mult o analogie?
a) creșterea numărului de asemănări relevante;
b) identificarea unor asemănări clare;
c) existența unor deosebiri importante care au legătură directă cu proprietatea transferată;
d) restrângerea concluziei.

4. (3 p) Un elev afirmă: „Un computer și creierul uman sunt ambele sisteme care procesează informații. Computerul poate fi programat, deci și creierul uman poate fi programat exact în același mod.” Problema principală a argumentului este:
a) nu există nicio asemănare între cele două;
b) asemănarea invocată este insuficientă pentru proprietatea transferată;
c) concluzia este prea restrânsă;
d) argumentul este deductiv valid.

5. (3 p) Care concluzie este cel mai bine formulată într-un raționament prin analogie?
a) „Prin urmare, B are cu siguranță proprietatea P.”
b) „În mod necesar, B are proprietatea P.”
c) „Prin urmare, este probabil ca B să aibă proprietatea P.”
d) „Este imposibil ca B să nu aibă proprietatea P.”

6. (3 p) O falsă analogie se caracterizează în principal prin:
a) existența unor asemănări relevante și numeroase;
b) transferarea unei proprietăți pe baza unor asemănări superficiale sau nerelevante, ignorând deosebiri importante;
c) formularea unei concluzii prudente;
d) compararea a două obiecte.

B. Adevărat sau fals 4 × 3 p = 12 puncte
7. O analogie poate fi puternică fără ca concluzia ei să fie certă.
8. Toate asemănările dintre două obiecte au aceeași valoare în evaluarea unei analogii.
9. O deosebire este importantă pentru evaluarea analogiei dacă are legătură cu proprietatea care urmează să fie transferată.
10. Dacă două obiecte seamănă în multe privințe, orice proprietate a primului poate fi transferată legitim celui de-al doilea.

SUBIECTUL II 30 de puncte
A. Analiza unei analogii 15 puncte
Citiți argumentul: Școala A și Școala B au același număr aproximativ de elevi, rezultate apropiate la examene, profiluri educaționale asemănătoare și programe extracurriculare similare. În Școala A, introducerea unui program de lectură zilnică a fost urmată de o creștere a rezultatelor la limba română. Prin urmare, este probabil ca introducerea aceluiași program în Școala B să conducă la o creștere a rezultatelor la limba română.
1. (3 p) Identificați cele două obiecte comparate.
2. (3 p) Menționați trei asemănări relevante dintre ele.
3. (3 p) Care este proprietatea transferată?
4. (3 p) Formulați concluzia argumentului.
5. (3 p) Menționați o informație despre Școala B care, dacă ar fi adevărată, ar slăbi analogia.

B. Compararea unor analogii 15 puncte
Analizați următoarele două argumente.
Argumentul A Ana și Ioana au aceeași vârstă, sunt colege, au rezultate școlare asemănătoare și participă la aceleași activități sportive. Ana învață eficient folosind o anumită tehnică de memorare. Prin urmare, este probabil ca și Ioana să învețe eficient folosind aceeași tehnică.
Argumentul B Ana și Ioana au aceeași vârstă, sunt colege și au aceeași culoare preferată. Ana învață eficient folosind o anumită tehnică de memorare. Prin urmare, este probabil ca și Ioana să învețe eficient folosind aceeași tehnică.
1. (3 p) Care argument este mai puternic?
2. (3 p) Precizați două asemănări relevante din argumentul mai puternic.
3. (3 p) De ce culoarea preferată este o asemănare slab relevantă pentru concluzia din Argumentul B?
4. (3 p) Identificați o deosebire posibilă între Ana și Ioana care ar putea slăbi chiar și Argumentul A.
5. (3 p) Explicați de ce simpla creștere a numărului de asemănări nu garantează automat o analogie puternică.

SUBIECTUL III 30 de puncte
A. Detectarea unei false analogii 15 puncte
Un elev argumentează: „Un elev este asemenea unui computer: amândoi primesc informații, le procesează și produc rezultate. Un computer performant rezolvă mai rapid problemele decât unul mai puțin performant. Prin urmare, un elev care are mai multe informații în memorie va rezolva întotdeauna mai rapid problemele decât un elev care are mai puține informații.”
1. (3 p) Identificați obiectele comparate.
2. (3 p) Identificați asemănările pe care se bazează analogia.
3. (3 p) Identificați proprietatea transferată.
4. (3 p) Explicați de ce analogia este slabă sau poate fi considerată o falsă analogie.
5. (3 p) Rescrieți concluzia într-o formă care ar fi mai prudentă și mai bine susținută de asemănările invocate.

B. Construirea și evaluarea unei analogii 15 puncte
Se compară două metode de învățare, Metoda A și Metoda B. Se știe că:  ambele presupun organizarea informațiilor;  ambele presupun repetarea materialului;  ambele permit verificarea progresului;  elevii care folosesc Metoda A obțin, în medie, rezultate bune la testele de recapitulare.
1. (3 p) Formulați o concluzie prin analogie privind Metoda B.
2. (3 p) Precizați o condiție suplimentară care ar face analogia mai puternică.
3. (3 p) Precizați o deosebire dintre cele două metode care ar putea slăbi analogia.
4. (3 p) Construiți un exemplu de concluzie prea generală, care ar transforma argumentul într-un raționament slab.
5. (3 p) Explicați de ce concluzia corectă trebuie să fie formulată probabilistic și nu ca o certitudine.

BAREM
SUBIECTUL I – 30 de puncte
A. Alegere multiplă 1. b – 3 p 2. b – 3 p 3. c – 3 p 4. b – 3 p 5. c – 3 p 6. b – 3 p
B. Adevărat/Fals 7. A – 3 p 8. F – 3 p 9. A – 3 p 10. F – 3 p

SUBIECTUL II – 30 de puncte
A. Analiza analogiei
1. (3 p) Școala A și Școala B.
2. (3 p) Oricare trei:  număr aproximativ de elevi; rezultate apropiate la examene; profiluri educaționale asemănătoare; programe extracurriculare similare.
3. (3 p) Proprietatea transferată: creșterea rezultatelor la limba română în urma introducerii programului de lectură zilnică.
4. (3 p) Este probabil ca introducerea programului de lectură zilnică în Școala B să conducă la o creștere a rezultatelor la limba română.
5. (3 p) Exemplu: În Școala B, elevii au un nivel foarte diferit de competență la limba română față de elevii din Școala A. sau: Programul de lectură din Școala B ar fi aplicat într-un mod diferit de cel din Școala A. Se acceptă orice deosebire relevantă pentru proprietatea transferată.

SUBIECTUL II B – 15 puncte
1. (3 p) Argumentul A.
2. (3 p) Exemple: rezultate școlare asemănătoare; participarea la aceleași activități sportive; vârsta apropiată. Se punctează în special identificarea asemănărilor care pot avea legătură cu modul de învățare.
3. (3 p) Culoarea preferată nu are, în mod evident, o legătură relevantă cu eficiența unei tehnici de memorare. Este o asemănare superficială.
4. (3 p) Exemplu: Ioana are un stil de învățare foarte diferit de cel al Anei sau nu are aceeași experiență cu tehnica respectivă.
Se acceptă orice deosebire relevantă.
5. (3 p) Pentru că relevanța asemănărilor este mai importantă decât simplul lor număr. O analogie bazată pe multe asemănări irelevante poate fi mai slabă decât una bazată pe câteva asemănări importante.

SUBIECTUL III A – 15 puncte
1. (3 p) Un elev și un computer.
2. (3 p) Asemănările: primesc informații; procesează informații; produc rezultate.
3. (3 p) Proprietatea transferată: rezolvarea mai rapidă a problemelor ca urmare a unei cantități mai mari de informații.
4. (3 p) Analogia este slabă deoarece asemănarea generală privind procesarea informațiilor nu este suficientă pentru a susține transferul proprietății privind viteza de rezolvare a problemelor. Capacitatea unui elev de a rezolva o problemă depinde de numeroși factori care nu apar în analogie. Dacă argumentul ignoră aceste diferențe și prezintă transferul ca sigur, poate constitui o falsă analogie.
5. (3 p) Exemplu: „Este posibil ca un elev care deține mai multe cunoștințe relevante să rezolve unele probleme mai rapid decât un elev cu mai puține cunoștințe relevante, dar acest lucru nu este garantat.”

SUBIECTUL III B – 15 puncte
1. (3 p) Exemplu: „Este probabil ca și Metoda B să fie eficientă pentru recapitulare, deoarece are mai multe caracteristici comune cu Metoda A.”
2. (3 p) Exemplu: Rezultatele obținute de elevii care folosesc Metoda B au fost comparate cu cele ale elevilor care folosesc Metoda A și sunt apropiate. Se acceptă orice condiție relevantă care crește asemănarea dintre cele două metode în privința proprietății transferate.
3. (3 p) Exemplu: Metoda B nu presupune repetarea informațiilor la aceleași intervale ca Metoda A.
sau orice deosebire relevantă pentru eficiența învățării.
4. (3 p) Exemplu de concluzie prea generală: „Deoarece Metoda A este eficientă, orice metodă care seamănă cu ea va fi întotdeauna eficientă pentru orice elev și orice materie.” Aceasta extinde nejustificat concluzia.
5. (3 p) Pentru că raționamentul prin analogie este nedeductiv. Asemănările dintre cele două metode pot susține probabilitatea concluziei, dar nu fac imposibilă existența unor diferențe care să determine rezultate diferite.

Criteriul central al testului La testul final, elevul trebuie să depășească simpla identificare a unei analogii. Traseul urmărit este: obiectele comparate → asemănări → relevanța asemănărilor → deosebiri relevante → proprietatea transferată → tăria analogiei → caracterul probabil al concluziei → falsa analogie. În special, elevul trebuie să înțeleagă că numărul asemănărilor nu este suficient: contează dacă acestea sunt clare, importante și relevante pentru proprietatea transferată, iar existența unor deosebiri relevante poate slăbi semnificativ concluzia.
