SUBIECTUL I – 30 de puncte
A. Alege răspunsul corect. (15 puncte) Este corectă o singură variantă.
Biasul cognitiv este, în sensul lecției:
a. o eroare logică produsă întotdeauna intenționat;
b. o eroare sistematică de gândire asociată utilizării unor scurtături mentale;
c. orice opinie diferită de opinia majorității;
d. o concluzie falsă obținută printr-un silogism invalid.
2. Un elev consideră că un coleg este leneș. Când acesta întârzie la școală, spune: „Vezi? Exact cum am spus eu. Este leneș.” Dar ignoră faptul că, în alte situații, colegul este punctual.
Este ilustrat în primul rând:
a. biasul retrospectiv;
b. biasul de confirmare;
c. efectul de ancorare;
d. biasul de proiecție.
3. Un elev care a obținut 5 puncte la un test de fizică afirmă: „Profesorul nu poate să-mi spună nimic despre fizică. Eu cred că am înțeles tot.” Situația ilustrează:
a. efectul Dunning-Kruger;
b. efectul de aură;
c. biasul retrospectiv;
d. biasul prin apofenie.
4. După ce un eveniment neașteptat se produce, cineva afirmă: „Era evident că se va întâmpla. Dacă ne uităm atent, toate semnele erau acolo.” Este caracteristic:
a. biasului de confirmare;
b. biasului retrospectiv;
c. efectului de corn;
d. biasului de ancorare.
5. Un elev spune: „Nu are rost să schimbăm această regulă. Așa am făcut întotdeauna.” Este un exemplu de:
a. bias de statu-quo;
b. efect de aură;
c. bias prin apofenie;
d. bias de proiecție.
6. Un candidat este apreciat foarte mult pentru că este elegant și politicos. Evaluatorul presupune, fără alte dovezi, că este și foarte competent. Este ilustrat:
a. efectul de corn;
b. efectul de aură;
c. biasul retrospectiv;
d. biasul de confirmare.
7. Un profesor nu agreează un elev pentru că acesta este foarte zgomotos și ajunge să considere că elevul este și nepoliticos, slab pregătit și neserios, fără să verifice aceste aspecte. Este ilustrat:
a. efectul de aură;
b. efectul de corn;
c. biasul de ancorare;
d. biasul retrospectiv.
8. Afirmația: „A fost jefuit pentru că nu și-a încuiat bine ușa. Este vina lui.” ilustrează:
a. biasul prin blamarea victimei;
b. biasul de confirmare;
c. efectul Dunning-Kruger;
d. biasul de proiecție.
9. Un elev spune: „Eu nu suport filmele horror, deci nici colegii mei nu le plac.” Este un exemplu de:
a. bias prin apofenie;
b. bias de proiecție;
c. efect de corn;
d. bias retrospectiv.
10. O persoană observă că trei evenimente întâmplătoare s-au produs în aceeași zi și concluzionează: „Nu poate fi o coincidență. Există sigur o legătură între ele.” Este ilustrat:
a. biasul de ancorare;
b. biasul prin apofenie;
c. efectul Dunning-Kruger;
d. biasul de statu-quo.

B. Adevărat sau fals? (15 puncte)
1. Biasurile cognitive sunt întotdeauna produse intenționat.
2. Un bias poate influența modul în care selectăm și interpretăm informațiile.
3. Biasul de confirmare ne poate determina să acordăm mai multă atenție informațiilor care ne susțin opiniile deja existente.
4. Efectul Dunning-Kruger presupune supraevaluarea competenței proprii în anumite situații.
5. Biasul retrospectiv apare înainte ca evenimentul să se producă.
6. Biasul de statu-quo favorizează menținerea situației existente.
7. Efectul de aură presupune generalizarea unei impresii pozitive.
8. Efectul de corn presupune generalizarea unei impresii negative.
9. Biasul de proiecție presupune atribuirea propriilor preferințe și altor persoane.
10. Biasul prin apofenie constă în identificarea unor legături reale între fenomene care sunt doar întâmplător asociate.

SUBIECTUL II – 30 de puncte
A. Identificarea biasului și justificarea răspunsului (15 puncte)
Pentru fiecare situație: 1. identifică biasul; 2. explică în 1–2 propoziții de ce este vorba despre acel bias.
1. „Am citit trei articole care spun că noua aplicație este extraordinară. Cele care o critică sunt sigur scrise de oameni care nu înțeleg tehnologia.” 3 p
2. „După ce echipa mea a pierdut meciul, mi-am dat seama că era clar că va pierde. Se vedea de la început.” 3 p
3. „Andrei este foarte bun la informatică. Sunt sigur că este și un coleg excelent, un sportiv bun și un om foarte organizat.” 3 p
4. „Nu-mi place schimbarea. Dacă sistemul acesta a funcționat până acum, nu văd de ce ar trebui să încercăm altceva.” 3 p
5. „Eu prefer să învăț seara. Majoritatea colegilor mei probabil preferă și ei să învețe seara.” 3 p

B. Diferențierea biasurilor apropiate (15 puncte)
Citește perechile de situații.
Situația A: „Îmi place foarte mult acest profesor, deci sunt convins că toate explicațiile lui sunt excelente.” Situația B: „Nu-mi place acest profesor, deci probabil nici explicațiile lui nu sunt bune.”
a. Identifică biasul din fiecare situație. 4 p
b. Explică relația dintre cele două biasuri. 3 p

2. Situația A: „Am găsit un comentariu care îmi confirmă opinia. Celelalte comentarii nu contează.” Situația B: „Am primit prima ofertă la 500 de lei și, chiar dacă ulterior am găsit una mai bună, continui să consider 500 de lei un reper pentru preț.”
a. Identifică biasul din fiecare situație. 4 p
b. Explică diferența dintre mecanismele lor. 4 p

SUBIECTUL III – 30 de puncte
A. Studiu de caz – „Algoritmul îmi dă dreptate” (15 puncte)
Luna urmărește pe o platformă video mai multe materiale despre alimentație. Ea este convinsă că un anumit regim este cel mai sănătos. După câteva zile, algoritmul îi recomandă aproape numai videoclipuri care susțin această idee. Luna spune: „Acum am dovada că am avut dreptate. Uite câte videoclipuri spun același lucru!” Un coleg îi răspunde: „Dar platforma îți arată mai ales conținut asemănător cu ceea ce ai urmărit deja.”
1.Identifică biasul cognitiv implicat în raționamentul Lunei. 3 p
2. Explică de ce numărul mare de videoclipuri care susțin aceeași idee nu reprezintă neapărat dovezi independente. 4 p
3. Ce informații ar trebui să caute Luna pentru a reduce efectul biasului? Menționează cel puțin două. 4 p
4. Formulează o regulă practică pe care Luna ar putea să o folosească atunci când caută informații online. 4 p

B. Studiu de caz – „Ochelarii de cal” (15 puncte)
Un elev citește următoarele afirmații: 1. „Bărbații sunt conducători auto mai buni.” 2. „Produsele tradiționale românești sunt mai bune.” 3. „Cea mai simplă explicație este întotdeauna cea mai bună.” 4. „Multe competiții sportive sunt aranjate.” 5. „Școala românească este performantă.” Manualul propune astfel de enunțuri ca situații problematice care trebuie evaluate critic, tocmai pentru a observa modul în care experiențele, apartenența la grup și prejudecățile pot influența judecata. 
1.Alege două dintre afirmații și formulează câte o întrebare critică pentru fiecare. 4 p
2. Pentru una dintre afirmații, identifică un posibil bias cognitiv care ar putea influența acceptarea ei. 3 p
3. Construiește un contraexemplu sau o situație care arată că afirmația aleasă nu poate fi acceptată fără dovezi suplimentare. 4 p
4. Explică, în 3–4 propoziții, de ce o persoană poate fi convinsă sincer că judecata ei este obiectivă, deși este influențată de un bias cognitiv. 4 p

BAREM
SUBIECTUL I – 30 de puncte
A. Alegerea răspunsului corect 1. b 2. b 3. a 4. b 5. a 6. b 7. b 8. a 9. b 10. b 1,5 p × 10 = 15 p
B. Adevărat/Fals 1. F 2. A 3. A 4. A 5. F 6. A 7. A 8. A 9. A 10. F 1,5 p × 10 = 15 p

SUBIECTUL II – 30 de puncte
A. Identificarea biasului
1. Bias de confirmare. Elevul selectează informațiile care îi confirmă opinia și respinge informațiile contrare fără să le analizeze. 3 p
2. Bias retrospectiv. După producerea evenimentului, elevul îl consideră ca fiind previzibil, deși înainte de producerea lui nu avea neapărat suficiente motive pentru această certitudine. 3 p
3. Efectul de aură. O caracteristică pozitivă este extinsă automat asupra altor caracteristici care nu au fost demonstrate. 3 p
4. Bias de statu-quo. Preferința pentru păstrarea situației existente și rezistența față de schimbare sunt definitorii pentru acest bias. 3 p
5. Bias de proiecție. Persoana presupune că ceilalți împărtășesc propriile preferințe. 3 p
Aceste identificări corespund descrierilor din tabelul lecției: biasul de confirmare, retrospectiv, statu-quo, efectul de aură, efectul de corn, blamarea victimei, proiecția, apofenia și ancorarea.

B. Diferențierea biasurilor
1. a. Situația A – efectul de aură. O impresie pozitivă despre o persoană este extinsă automat asupra altor calități. Situația B – efectul de corn. O impresie negativă este extinsă automat asupra altor caracteristici. 4 p
b. Cele două mecanisme sunt opuse ca direcție a evaluării: aură → impresie pozitivă → generalizare pozitivă,  corn → impresie negativă → generalizare negativă 3 p

2. a. Situația A – bias de confirmare. Situația B – bias de ancorare. 4 p
b. În primul caz, problema este selectarea informațiilor care confirmă o convingere deja existentă. În al doilea caz, o informație inițială devine un reper de care judecata ulterioară rămâne excesiv de dependentă. 4 p
Manualul definește explicit ancorarea drept tendința de a ne baza prea mult pe prima informație primită atunci când luăm o decizie sau formulăm o judecată.

SUBIECTUL III – 30 de puncte
A. „Algoritmul îmi dă dreptate”
1. Bias de confirmare. Luna acordă valoare mai ales informațiilor care îi confirmă convingerea deja existentă. 3 p
2. Videoclipurile nu sunt neapărat dovezi independente. Algoritmul poate selecta conținutul pe baza comportamentului anterior al utilizatorului, astfel încât multe surse aparent diferite pot reflecta aceeași selecție algoritmică. 4 p
3. Exemple:  surse care prezintă și opinii contrare;  surse științifice sau specializate;  date și studii independente;  informații care contrazic ipoteza inițială. 4 p
4. Exemplu: „Când o informație îmi confirmă opinia, trebuie să caut intenționat și surse credibile care o contrazic înainte să o accept.” 4 p
Lecția subliniază că reducerea impactului biasurilor începe prin identificarea lor și exersarea gândirii critice.

B. „Ochelarii de cal”
1. Se acceptă orice două întrebări relevante, de exemplu: Pentru afirmația 1: „Pe ce date se bazează afirmația că bărbații sunt conducători auto mai buni?” Pentru afirmația 2: „„Mai bune” după ce criteriu și comparativ cu ce produse?” Pentru afirmația 3: „Există situații în care explicația mai simplă este falsă?” Pentru afirmația 4: „Care sunt dovezile că aceste competiții sunt aranjate?” Pentru afirmația 5: „Ce indicatori sunt utilizați pentru a stabili că școala românească este performantă?” 4 p
2. Se acceptă orice bias justificat corespunzător. Exemple: afirmația 1 → bias de proiecție, prejudecată sau alt bias justificat; afirmația 2 → bias de confirmare, efect de aură sau alt mecanism justificat; afirmația 3 → bias de ancorare / utilizarea unei euristici, dacă explicația este corect justificată;  afirmația 4 → bias prin apofenie, dacă se presupune o legătură semnificativă fără dovezi;  afirmația 5 → bias de confirmare sau ancorare, dacă elevul argumentează mecanismul. 3 p
3. Exemplu pentru afirmația 4: „Faptul că unele competiții sunt dovedite ca fiind aranjate nu demonstrează că majoritatea competițiilor sunt aranjate. Pentru a susține afirmația ar fi nevoie de date sistematice și verificabile.” 4 p
4. Biasul este o tendință automată și inconștientă, nu o minciună deliberată. Tocmai de aceea persoana poate interpreta selectiv informațiile fără să-și dea seama că o face. Experiențele anterioare, grupul de apartenență și prejudecățile pot influența ceea ce observăm și modul în care interpretăm realitatea. Gândirea critică presupune tocmai încercarea de a identifica aceste influențe. 4 p
Manualul face explicit distincția dintre prejudecată, descrisă ca atitudine preconcepută, și bias, descris ca mecanism cognitiv care distorsionează percepția asupra realității.


Logica testului Testul urmărește o progresie deliberată: recunoaștere → diferențiere → aplicare → analiză critică → autocontrol al judecății La nivelul final, elevul nu trebuie doar să spună „acesta este biasul X”, ci să poată explica: ce scurtătură mentală a fost folosită → ce informație a fost privilegiată sau ignorată → cum s-a modificat judecata → cum poate fi redus efectul biasului. Aceasta este direcția lecției: biasul nu este prezentat doar ca o listă de definiții, ci ca un mecanism care poate distorsiona procesarea informațiilor și deciziile, iar răspunsul propus de manual este identificarea biasului și exersarea gândirii critice.
